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Tato prace se zabyva filosofii spole¢nosti a ¢lovéka v ni. U¢elem je prakticky identifikovat
problémy globalni i osobni, se kterymi se soucasna spolecnost potyka a tedy zorientovat se.
Nutno podotknout, Ze Zadna filosofie, ideologie ani metoda neni sobéstacnd. Ne vSechny
problémy ekonomie Ize vytesit ekonomicky, ne vSechny pravni otazky pravné a ne viechny
socialni problémy socialné. Je tedy vhodné pfi nahlizeni na spole¢nost pouzivat vicero metod
a paralel, pokud se chceme zorientovat. ProC je orientace tak dllezita? Pouze ten, kdo
pochopi spolecenské jevy, snimi mlZe pracovat a systematicky dosdahnout zmény
spole¢nosti k lepsSimu. A pouze nadhled a orientace nam umozini zamérit své sily co
nejproduktivnéjsim smérem.

Jak rekl inZenyr a futurolog Jacque Fresco, kdo si mysli, Ze nemiUzeme zménit svét, bude
jednim z téch, kdo jej nezméni.

Historie

Nasi planetu obyvaji lidé. Je to ale vSe? Nejsou lidé jen ¢asti jakéhosi vétSiho organismu?
Jsou civilizace svym zpUsobem formy, kdyz uz ne formy Zivota? Zajimavy pohled na toto maji
esoterické skupiny a autofi, kuptikladu Teosofie nebo britsky autor, futurolog a umélec
Benjamin Creme. Podle Crema i ostatnich esoterikl pUsobi na Zemi kosmické, astrologické
vlivy, uréované pomalou precesi bodu jarni rovnodennosti okolo souhvézdi zhruba po
obvodu nasi soustavy (zvérokruh). Tato precese trva necelych 26 000 let a je zndma jako
platonsky rok. Déli se na 12 cykld v délce asi 2 150 let podle souhvézdi, pricemz kazdy cyklus
se populdrné zve ,vék”. Creme dale uvadi, jak tento astronomicky jev ovliviioval starodavné
kultury. Zda se, Ze astronomie poutala pozornost vSech starovékych civilizaci a Ze
astrologickd symbolika byla béiné pfijimana pouzivdna. (je s podivem, Ze i nékteré
socialistické stavby mésta Havifova nesou symboly zvérokruhu)

PFiblizné 4 300 az 2 150 let pf. n. I. se jarni bod nachdzel v souhvézdi Byka. Eurasii i severni
Africe vladly kultury, které hojné symbol byka pouZivaly, at uz Asyfané, Krétané nebo
Egyptané. Pfedmétem pozornosti se zda materidlni hojnost a jeji ochrana mohutnymi
hradbami.

Poté, pfiblizné az do zacatku naseho letopoctu, nastoupil vék Berana. Byk byl symbolicky
zavien do podzemi a poté zabit, jak dramaticky vypravi legenda o Mindtaurovi. Staré zvyky
se vSak drzely intenzivné a bylo tfeba je mnohdy nasilim vykofenit. | starozakonni patriarcha
Mojzi§ mél potize, kdyz se tisice Izraelitd za jeho nepfitomnosti vratily k uctivani symbolu
zlatého telete. Vék Berana byl charakteristicky valéenim a naboZenskym symbolem obétniho
berdnka, zdstupnym to symbolem asanace htichld. Obétovani Ize také vyloZit jako akt vzdani
se Casti drive tolik oslavovaného majetku ve prospéch nevidéného bozstuvi.

S nastupem véku Ryb a bliZici se krestanskou érou bylo vsak tfeba opét zménit symboliku,
mytus a celou civilizaci. Ktomu poslouzil radikdini krok. Jelikoz kazdy obétni beranek je
prinejlepsim docasné reseni, je tfeba obéti vSech obéti. Obétovat Clovéka, ktery je zaroven
bohem a jehoZ obét zaplati za vSechny htichy. Tento symbol, znaéné zpopularizovany sv.


mailto:jan.kaleta.jr@gmail.com

Pavlem se stal zakladem nasledujici monoteistické civilizace, znamé jako zapadni. Tato
civilizace je charakteristickd svym idealismem a samospravedinosti, méné uz schopnosti své
idedly vérné vytvorit v realité.

Nedlouho pred za¢atkem 20. stoleti se této myslenky ujaly esoterické skupiny, které zalozila
Helena Petrovna Blavatskd, Alice Bailey, Rudolf Steiner a mnoho dalSich. Vznikl pojem Novy
vék, vztahujici se k nasledujicimu véku Vodnare. Tvrdi, Ze vék Ryb je na odchodu, jeho mytus
zastaral, jiz neslouzi potfebam lidstva. Vodnarsky vék byva charakterizovan syntézou
duchovna a prakti¢nosti, humanismu a védy, jednotou v rliznorodosti, spolupraci namisto
soutézeni. Nasim ucelem je zuslechtit tento Zivot, nikoliv ten posmrtny. VSechny vznosné
idedly minulého véku je tfeba realizovat a zaroven odvrhnout neSvary dob minulych, véetné
chudoby a valky. Jen tak zavladne vSeobecny mir a laska. Téchto myslenek se ve velmi
priblizné podobé ujaly rizné dalsi skupiny, ¢imz vzniklo hnuti New Age. Toto hnuti doznalo
kulminace v 60. letech kultury hippies, po které pfrislo vystfizlivéni z drog i z idealli, nebot
svétové problémy nevymizely. Nezmizel vSak ani idealismus, naopak se zda, Ze lidé zacinaji
premyslet o praktickych resSenich svétovych problému, které se vyostruji s kazdym rokem.

| pfes nepresnost a obraznost esoterickych filosofii Ize usoudit, Ze civilizace maji jakysi Zivotni
cyklus ¢i obdobi funkénosti a charakteristické kulturni znaky, které jejich ¢lenové v tomto
obdobi vSeobecné pfijimaji. Napfiklad minula dvé tisicileti by Slo oznacit za obdobi velkého
snu, velké iluze, at uz iluze nabozZenské subjektivni pravdy, nebo iluze Sance na bohatstuvi,
uspéchu, Sireni Pravdy, Svobody a dalSich ideall s velkym 1, které tolikrat skoncily neblaze.
Snad pravé proto je dnesni doba velkym probuzenim do reality, vystfizlivénim a deziluzi.
Zjistujeme, Ze penize nejsou skutecna hodnota, vladci nejsou autoritami, Ze ekosystém je
kiehky, svét je maly a Ze jsme schopni jej znicit a tim i sebe.

Soucasnost

Nachazime se v postmoderni spoleCnosti. Charakteristickym znakem postmoderny je
neexistence jakychkoliv hranic a pravidel, které by se nedaly porusit. Pravé proto tak narlsta
pravni systém. Existuje dlivodné podezreni, Ze nepsana kulturni pravidla jsou nevynutitelna,
de facto neexistuji a Ze ucastnici prdvnich vztah( se je dfive nebo pozdéji budou snazit
porusit, k osobnimu a materialnimu prospéchu. Osobni integrita a mordlka jiZz nejsou
nezbytné pro Zivot a minéni ostatnich lidi ztraci na vyznamu, kdyZz vztahy s nimi jsou Cisté
dobrovolné. Staéi dostatek penéz a obcCan nebude zavisly na dobrych vztazich s méné
majetnymi lidmi. Pravni normy musi tedy explicitné vymezovat a soudné vynucovat vse, co
bylo doposud otdzkou osobni integrity a spolecenskych vztah(. Ve Spojenych statech se
soudni Zaloby o vysoké ¢astky staly témér narodnim sportem. Zfejmé jiz neni ostudou
zazalovat spolecnost napfiklad kvili ujmé opareni horkym napojem, na jehoZ obalu se
nenachdazelo v tomto smyslu varovani od prodejce. Proto se na americkych vyrobcich mohou
nachazet ta nejabsurdnéjsi varovani, kuprikladu na balicku s ofechy (znamy alergen), ,,Pozor:
mUzZe obsahovat ofechy.” Nejde vSak o urazku inteligence americkych zakaznik(, ale o jednu
z mnoha znamek pravni valky o penize. Mnohdy penize tla¢i opaénym smérem, ovliviiovanim
zakonodarcl a de facto koupenymi zakony na podporu soukromych zajma. Penize jsou zde
velmi dllezitym faktorem, ktery bude popsan pozdéji. Je zfejmé, Ze sebelepsi pravni systém
nemuze explicitné postihnout vSechny eventuality redlného Zivota. Proto v Evropé vidime do
jisté miry navrat k abstraktnéjSimu pfirozenému pravu na jedné strané, na druhé vsak stale
vice svazovani obcant dalSimi pravidly, regulacemi a sledovanim osobnich aktivit.



Penize a postmoderna

vrve

mocnym vlivem a proc pfirozené vztahové vazby nahle plati tak malo? Jednim z faktoru je
komercializace, proces nahrazovdni primych, osobnich vztah(l a potfeb prostfednictvim
penéz. Zpocatku se tento proces mlze zdat ucinnéjsi a univerzalnéjsi, jenZze zaroven vstupuje
do vztah(l inherentni nerovnost. Lidé mohou navzajem uzndvat své hodnoty a navazovat
razné druhy vztaha. Avsak prevezmou-li tyto funkce penize, ndhle ma clovék pouze hodnotu
penéz, které vlastni. Mnozi lidé jsou nuceni vidét své blizni jako potencialni zdroj penéz, at uz
jako zdkaznika nebo obét. Avsak i ten nejhumanné;jsi jedinec musi zvazovat penézni faktor
pfi svém kondni, jinak by mohl snadno zbankrotovat a stat se sdm bezmocnym. Tim, Ze
poskytne pomoc, ohrozi sam sebe a dobry pocit mu vezme vypocet nakladd a uslého zisku.
Kdo pracoval v kolektivu zaméstnancl, jisté vi, Ze vztahy se mohou ndhle a velmi rychle
zhorsit, jsou-li ohrozeny penize, nebo dostava-li nékdo vice penéz nez vétsina ostatnich.
Proto maji penize nesmirny erodujici vliv na vztahy a moralku. Je-li penézim dovoleno
vstoupit do vztahovych vazeb v daném kolektivu, budou se vztahy mezi lidmi nezdravé
zatéZovat a napinat, podle toho, kdo komu dluzi a kolik. Pfevezmou-li penize vztahy
nadobro, pak penize dfive nebo pozdéji odplynou a zanechaji atomizované jedince beze
vztah Ci vazeb s okolim (a bez socidlniho zabezpeceni), nebo naopak nabudou na objemu
a vytésni ostatni méné majetné. Zde leZi odpovéd na otdzku, pro¢ nékteré kolektivy reaguji
na chudobu solidaritou a jiné rozpadem. Lze tedy dlivodné podezfivat penize ze zplsobovani
Siroké skaly spolecenskych a osobnich problém{. Je tedy tfeba se velmi vainé zamyslet, zdali
penize jsou opravdu nezbytné a zdali by neexistoval lepsi zplisob vymény zboZi a sluzeb.
Mnozi se jiz nad touto otazkou zamysleli a poskytli velmi redIné odpovédi, které vsak nejsou
pfedmétem této préce.

,Lidé Fikaji, Ze monetarni systém produkuje pobidku. Je tomu tak v omezenych oblastech,
avsak zaroven zpUsobuji chamtivost, zpronevéru, korupci, znecisténi, zavist, hnév, zlocin,
valku, chudobu, velky nedostatek a zbyte¢né lidské utrpeni. Musite se divat na cely obraz.”
Jacque Fresco, Uvodni pfedndska — The Venus Project World Tour 2010

V tomto bodé Ize namitnout, Ze penize v lidské spoleénosti existovaly vidy, v néjaké formé.
Pro¢ se tedy civilizace nezhroutila jiz davno? Je trfeba si uvédomit, Ze penize byly vidy
omezeny materialni formou. Snad nejomezenéjsi formou byly kameny rai z ostrova Yap
v Mikronésii. Slo o vytesané kamenné kotouce s otvorem uprostfed. Ta nejtvrd$i ména
mohla méfit i vice nez tfi metry a vazit Ctyfi tuny. Jejich tvorba byla omezena lomem na
ostrové Palau a dalekou dopravou po mofi. Postupem ¢&asu se penize stavaly stale
sofistikovanéjsi a pfenosnéjsi, az nadesla dudlni éra zlata a papirovych bankovek.

Véci nemuseji byt zivé, aby mély vlastni povahu, nebo typické chovani. Povaha penéz je jako
voda, plynou vidy cestou nejmensiho odporu a prosakuji do vSech mezer, kam nalezi vztahy
mezi jednotkami, jedinci, komunitami. Poté pfi nejblizsi krizi v podobé mrazu voda zmrzne
aled svétSim objemem roztrhne plivodné jednolitou masu kamene. Pfi oblevé se voda
dostane jesté hloubéji a proces se opakuje. Takto v pfirodé probiha eroze a dalo by se fici, Ze
mozna i cyklické ekonomické krize béhem 20. stoleti.

Dalsim podstatnym faktorem je forma penéz. Uz béhem 20. stoleti ziskaly papirové penize
prevahu nad zlatem. Staly se mobilnéjsimi, avSak prevainé ku prospéchu penéz, ne nutné
jejich uzivatell. Zde se nabizi metafora bankovniho systému jako symbionta v organismu
lidské spolecnosti. Tento symbiont produkuje enzym (penize), ktery umoznuje atomizovat,
tedy Stépit zbozZi a sluzby ke snadnému prenosu a distribuci. Jde o Zivotné duleZitou funkci,
diky které i jednotlivec mlze kdekoliv nakupovat v malém dle svych rozmanitych potreb.



Avsak postupem casu doslo k mutaci bankovniho systému i vlastnosti penéz jim
produkovanych. Vroce 1971 doSlo ke konecnému oddéleni zlatého standardu a penéz.
Hodnota penéz se zacala odvozovat od jiné mény, narodni produkce, ¢i komodit jako ropa.
Zaroven se stalo mozZnym tvofit penize prakticky neomezené, obvykle podle desetinové
frakciondlni rezervy penéz v bance, které jiz samotné byly dfive takto vygenerovany. Doslo
timto k bezprecedentni udalosti, kdy to, co pouzivdme, jiz nejsou opravdové penize, ne podle
jakékoliv historicky znamé definice. K vlastnostem penéz pfibyla i schopnost naprosté
mobility mimo prostorova a materidlni omezeni a schopnost se mnozit témér neomezenou
rychlosti. Zaroven zUstala zachovédna schopnost penéz Stépit a prendset (odndaset) hodnoty,
stejné jako schopnost prebirat a erodovat lidské vztahy. Penize také z(istaly moci ovladanou
viceméné soukromymi finan¢nimi institucemi, bankami, fondy, trusty, burzami a dalSimi do
té doby nevidanymi institucemi.

»Abychom pochopili jejich kolosalni moc, stali citovat dvé Cisla: kazdy rok redlna ekonomika
(produkce zbozi a sluzeb) vytvari po celém svété asi 45 triliond eur — hruby domaci produkt
svéta. Zaroven ve financni sfére ¢i , trzich” dojde k pohybu 3,450 triliond dolart v kapitalu —

76-nasobku celkové produkce opravdové ekonomiky.”
RAMONET, Ignacio. EUROPEAN DEMOCRACY AND THE FINANCIAL COUP D’ETAT. [online]. 2011 [cit. 2012-
12-02]. Dostupné z: http://www.other-news.info/2011/12/european-democracy-and-the-financial-coup-detat/

Spolecnost jako organismus

Jak bylo popséano dfive, soucasna civilizace je ,,stara” a nejen Zze umird, dokonce je rozezirdna
systematickou erozi hodnot. Tyto hodnoty vSak nemizi beze stopy. Typickou nemoci stafi je
rakovina, kterou lze popsat jako nefizeny rlst novotvar(, které expanduji na tkor organismu
a prebiraji potfebné Ziviny, aniz by poskytovaly cokoliv jako protihodnotu. Typickym znakem
rakoviny je nevSimavost imunitniho systému k novotvarlim, které se tvari jako legitimni
tkané a organy. Dochazi tak k naprosto nerovnomérnému rozdéleni hodnot, oslabeni, otravé
az misty nekréze organismu.

Spolecensky organismus se brani dvéma zpUsoby. Erodované lidské vztahy se snazi nahradit
jejich formalizaci v podobé pravnich norem. Nerovnou distribuci hodnot ve spoleénosti se
zas pokousi nahradit socidlni politikou statu. Na obou frontach vsak stat svadi nerovny boj.
Socialni politika je omezena redlnou ekonomikou statu a penéznimi zdsobami, kdezto banky
a podobné instituce produkuji penize samostatné a bez zatéZze nendvratnych socidlnich
vydaju. Pro stat jsou zdravi, vzdélani a zabezpeceni ob¢ané bohatstvim a zakladem, avsak
i tento vztah dokazou penize prevzit a zmanipulovat. Takovy stat se naopak bude snazit
z obc¢an( hlavné ,Zdimat” penize a standardy vzdélavani i zdravotnictvi budou klesat.

V pravni oblasti neni situace statu o mnoho lepsi. Zvitézil by pouze, pokud by dokazal
vytvorit dokonaly prdvni obraz svéta a také jej dokonale vynucovat, coZ je technicky
nemozné. Sobjemem pravnich predpisi a organl statni moci zaroven narlsta jejich
tézkopadnost a financni ndakladnost. Vtomto ohledu stat prohravd, protoze sily
komercializace pohotové zneuzivaji ke svym ucelim nejmodernéjsi technologie a také
globalizaci, nejsou omezené geograficky ani zdlouhavym legislativnim procesem. Sily
komercializace se snaZi dostat k penézlim ve statnim rozpoctu co nejpfiméjsi cestou.
Doposud tak Cinily ziskavanim penéz z obc¢anl, zprostfedkovavanim vymény zbozi a sluzeb.
Nyni se k tomu pridal lobbying zdjmovych skupin o dotace pfimo ze statniho rozpoctu. Avsak
skute¢nd cesta nejmensiho odporu se oteviela v jiznich statech jako Recko a Itélie, kde po
dlouholeté politice parazitovani na evropskych dotacich a zanedbdvani domdaciho primyslu
doslo ke krizi. Vysledkem krize bylo dosazeni bankéri do politiky, mimo demokraticky
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proces. Oba predsedové vlad, Lukas Papademos i Mario Monti jsou bankéfi s konexemi na
banku Goldman Sachs a oba jsou ¢leny Trilateralni Komise.

Doposud bylo tedy ujasnéno, Ze zadna spolecnost netrva vécné, zvlasté ne ta nase. Je také
ziejmé, v jaké spolecnosti se nachdzime a kde lezi priiny rozpadu spolecenského radu.
Z toho vyplyvd, Ze tato situace bude nevyhnutelné zpulsobovat Sirokou Skalu zavaznych
socialnich problém(, které nelze vyreSit dokonce ani nastroji statu, tedy legislativou
a socialni politikou. A uz vibec nelze z téchto problém( vinit lidi, nebo dokonce lidskou
pfirozenost. Pri¢inou se zdaji penize a také hraji hlavni roli v likvidaci souc¢asné struktury.
Avsak se vsi pravdépodobnosti penize pouze vyuzily prilezitosti nastupu k moci, ktera pfisla
s oslabovanim staré civilizace. Jak naSe civilizace zestdarla a jeji nosny mytus se rozplynul,
rozpadla se za boufrlivych revoluci (i technologickych) také tradi¢ni spolecenska struktura,
typicky stavovska / poddanska, cirkevni a femeslna. Dosavadni staty a fiSe mezi sebou
rutinné vedly dobyvaéné a loupezné vdlky, celd Evropa byla mnohokrat bojistém. Vyhlasit
valku nebylo pro viddce problémem dokonce ani z mordlniho hlediska. S hrlizami obou
svétovych valek a vynalezem atomové bomby byl vSak témto praktikdm ucinén konec
z nezbytnosti, nikoliv dobrovolné. Ambice mocnych jedincl trvaji stale, pouze tito jedinci
zacali méfit svou moc penézi a pouZivat jiné zbrané. Svétova valka doposud neskoncila,
pouze vymeénila kulomety za debety a tanky za banky. Ve dvacatém stoleti se rozsifil moderni
stat, zaloZzeny na demokracii, pravech a socialni soudruznosti. Tento stat je vSak i nadale
snadnou kofisti nepratelskych vliv(i, kterym se mUzZe jen omezené branit, jak bylo zminéno.
O to hire, Ze terminy jako ekonomicka valka, ekonomické ndsili a ekonomicky mir nejsou
dosud v nasem slovniku.

Uvaime tedy na chvili, Ze soucasna civilizace zastarala, onemocnéla a umirda, a nelze ji nijak
zachranit. Spolecnost se vS§im vSudy vSak potfebujeme, jak je vidét z dnesni postmoderni
spolec¢nosti a problém(, které prinasi. Potfebujeme tedy, aby vyrostla spole¢nost nova, nebo
alespon abychom polozili jeji zaklady, na kterych muze vyrist. K tomu je nezbytné védét, co
je to spole¢nost a jaké je misto, vlastnosti a funkce ¢lovéka v ni.

Struktura spolecenského organismu

Lidska spolecnost ma svou strukturu. Tato struktura se skladd ze vztah(, nebo v jistém
smyslu komunikaci. Komunikace probihaji mezi celky, kterymi jsou typicky jedinec, rodina,
kongregace, pracovni kolektiv, hudebni skupina, firma, ale i obec a stat ¢i narod. Vyjimeéné
se néktefi lidé prohlasuji za ob¢any celé planety, jindy se zas lidé citi spfiznéni se svym
nazorovym proudem, politickou stranou &i profesni a zajmovou skupinou.

Vztahy samotné maji rlznou formu. V moralni spole¢nosti nikdy nejde o Cistou ani absolutni
nadfizenost nebo podfizenost, vidy jde viceméné o kombinaci obojiho a jen do jisté miry.
Dva celky jsou vazany tak, Ze k sobé navzajem maji prava i povinnosti. Nedochazi tedy
k tomu, Ze by prdva a povinnosti dokazaly néco pozadovat bezohledné a vidy na ukor
druhého. Dokonce i ten nejspravedlivéjsi soudce ma povinnost vicéi tomu nejhorsimu
odsouzenému dodrZovat jeho prava a v ramci moznosti se pokusit o jeho rehabilitaci do
spolec¢nosti, tedy i zde existuje vzajemny vztah. Tyto vztahy nezbytné pro existenci
spole¢nosti mohou dosahovat rlizné skaly intenzity. Vztahy nizké intenzity bézné pouzivame
ve spolecnosti, v pracovnim kolektivu, Skole, mezi zndmymi. Existuji i relativné silné vztahy
loajality nasledovnika k autorité a ochranny vztah silnéjsSiho ke slabsimu. Velmi silné vztahy
vSak pouzivame mezi rodinnymi prislusniky, ktefi jsou diky tomu schopni jeden pro druhého



vykonat a obétovat skute¢né mnoho. Diky tomu je rodina zaklad statu. Nejsilnéjsim vztahem
ze vSech je laska, ktera stoji u zakladu rodiny samotné.

Vztah si mGZeme predstavit jako vodi¢, kterym protéka elektricky proud v podobé citl. Cim
silnéjsi vztah, tim silnéjsi city dokaze prfenaset. Preceni-li jedna strana silu vztahu a zatizi jej
city neumérné, vztah se mize pretrhnout. Jindy nas vztahy mohou tahnout opacnymi sméry
a samy se tak napinat. Casto se také stava, Ze lidé v tiZivé citové situaci zneuZivaji béZnych
spoleCenskych vztahl, aby na druhé ,nalozili“ své emoce a problémy, dosahli tak ulevy
a mohli pokracovat v pachani stejnych chyb.

Navazovani vztahu je pfiznivy spolecensky jev. Néktefi psychologové odvozuiji kvalitu Zivota
od toho, kolik hlubokych vztahl dany ¢lovék ma. Mnoho slabych vztahll maze c¢lovéka
vyCerpdvat plytkosti citll a povrchnosti Zivota, avSak v hlubokych vztazich se navzajem
sytime. Zaroven, jak vSichni vime, pretrzeni vztahu provazi bolest pfimo umérna sile vztahu.

Vnitrni struktura clovéka

Filosofové se po véky zamysleli nad tim, zdali je ¢lovék v jadru dobry nebo zly, sobecky nebo
nezistny. Néktefi pesimisticti pseudo-filosofové dokonce tvrdi, Ze ¢lovék je vyhradné sobecky
a i zdanlivé nezistné skutky pacha ze sobeckych pohnutek, nebot pfi nich citi potéseni. (jde
tedy o tautologii, chybny argument, ktery nelze vyvratit, nebot ma vzdy pravdu)

Moderni neurologie jiz podala jakousi odpovéd. Pocit potéseni zplsobuje vylucovani
endorfinl v mozku. Toho se vsak déd dosdhnout dvéma zpUsoby. Jednim je okamzita
gratifikace, uspokojovani potfeb a prani, byt na dkor jiné osoby. Pfi sobeckém avsak
pfijemném skutku se testované osobé rozsvitilo na snimaném obraze pfislusné mozkové
centrum. AvSak pfi nesobeckém skutku Stédrosti se rozsvitilo zcela jiné centrum, které je
neurology spojovdno s navazovanim vztah.

Lidé se stdvaji ¢leny spoleCnosti vzdélavanim, vychovou a socializaci, zaclenovanim.
Podstatnou ¢asti vychovy je rozvoj trpélivosti a oddalovani gratifikace. Schopnost trpélivé
oddalit potéseni, nebo dokonce schopnost odepfit si potéseni, at uz za odménu i bez, je
dilezitd nejen pro klidné prostiedi rodiny s détmi. Podafi-li se ji dosdhnout ¢i rozvinout
vychovou, ma clovék vétsi Sanci na uspéch v Zivoté, na udrieni zdravého Zivotniho stylu
a dobré vztahy s okolim. Tato schopnost ovladani nasi touhy po okamzitém potéseni lze
nazvat disciplinou. Disciplina tedy nema byt néco, co vnéjsi vladnouci sily uvaluji na jedince,
ale vnitfni schopnost jedince vldadnout sobé samému.

Jedinec ve spolecnosti se da z tohoto hlediska popsat pomoci ¢tyr vliva.

- Vnitfni védomé vlivy (sebekontrola)

- Vnitfni nevédomé vlivy (gratifikace)

- Vnéjsi vzajemné vztahy (pUsobici na oba tUcastniky)

- Vnéjsi jednostranné vztahy (patologické, ve prospéch jednoho, na ukor druhého)

Vnéjsi vzajemné vztahy je tfeba vymezit presnéji. Mohou byt subjektivné jednostranné, jde
vsak o vztah, kdy neni mozné, aby konajici sam zlstal neovlivnén povahou svého konani.
Vyborné to vystihl americky prezident Abraham Lincoln, kdyz rekl:

,KdyZz cinim dobre, citim se dobre. Kdyz cinim Spatné, citim se Spatné. To je mé
naboZenstvi.”

Je zfejmé, Ze dva takové vztahy mohou zaloZit pravy oboustranny vztah, kdezto dva
jednostranné vztahy nemohou, ledaze by si dvojice vzajemné ,pila krev”. Hlavnim kritériem



je zde oddélenost jednajiciho od jeho jednani nebo ovlivnéné osoby. Britsky esoterik
Benjamin Creme prohlasuje oddélenost a oddélovani za velké kacifstvi, zaklad vSeho zlocinu
a prekdazku v cesté vyvoje.

Ctendfi Crema by zde méli rozlidovat oddélenost (separation) a odstup (detachment).
Odstup je uvédomeéni, Zze jsme nécim vice, nez timto télem, emocemi a myslenkami. Pokud
na nas nékdo spachd Spinavy trik a my nemame odstup, pak reagujeme hnévem
a rozhorcenim. Naopak, odstup vede ke zvysené sebekontrole a podle Crema je dilezitym
pozadavkem seberealizace, spolu s poctivosti mysli a upfimnosti ducha. Oddélenost je tedy
velkou iluzi, kterd zplisobuje, Ze se lidé povaZuji za oddélené od ostatnich a mohou tak
snadnéji jednat sobecky.

Je zfejmé, Ze Clovék s prevahou vnitfnich nevédomych sil se snazi hlavné o vlastni potéseni.
Vejde-li v interakci s vnéjsi spolecnosti, bude prevazné vstupovat do jednostrannych vztahu.
Typicky bude vyuzivat ostatni pro své uUcely a potéSeni, nakolik to zvlddne a nakolik mu to
bude dovoleno zakonem. V tomto extrémnim pfipadé neexistuji vzajemné vztahy s okolim.
Nejednd se o autistickou poruchu, takovy jedinec si je obvykle dobtfe védom potreb
ostatnich jedincd, avSsak umysiné toho vyuZiva ve svlij prospéch. Takovi lidé se nazyvaji
psychopati a béiné dosahuji znaénych Uspéchl jako hraci na burze nebo ve vysoce
konkurenénim prostfedi velkych korporaci. SoutéZivost je zde hlavnim zplsobem
sebeprosazeni. Avsak i vbéziném clovéku spolu bojuji védomé a nevédomé vlivy. Pravé
v konzumni spole¢nosti je nezbytné puUsobit na nevédomou touhu po gratifikaci
a manipulovat tak ¢lovékem za ucelem zvySeni poptavky, prodeje a tedy penéiniho zisku.
Typickou formou takové manipulace jsou reklamy.

Zaroven je vsak €lovék vybaven védomymi vlivy, naptiklad vali, svédomim a disciplinou. Mira
téchto vliva je v podstaté mirou jeho svobody. Je métitkem, kolik svobody je schopen snést,
aniz by se sdm znicil nebo se stal zavislym. Pouze disciplinovany ¢lovék m{ze byt svobodny.
Spravedlnost lze v zasadé popsat jako rovnovainy, kauzdlni vztah pficiny a nasledku.
S disciplinou se nerozluéné vaie zodpovédnost, tedy schopnost prokazovat spravedinost
ostatnim i sobé. Zodpovédny Clovék spravedlivé nese dobré i Spatné nasledky svého jednani
a druhym dava to, co si zaslouzi, at uz zaslouzenou odménu, nebo zaslouzZeny trest. Svoboda
a spravedInost jsou tedy dvé strany jedné mince, svoboda jednoho konéi tam, kde zacind
svoboda druhého. SpravedInost je dodrzovani a udrzovani této hranice.

Nem(zZe existovat svoboda a spravedlnost bez struktury, struktura bez vztahd, vztahy bez
vzajemnosti, vzajemnost bez zodpovédnosti a zodpovédnost bez discipliny.

Tato disciplinovana vnitini struktura je néco, ¢eho chceme dosdhnout u kazdého clovéka,
aby spolecnost hladce fungovala. Velmi neotiele to vyjadfil inZenyr a futurolog Jacque
Fresco, kdyzZ se vyjadioval k metoddm vychovy a lidské pfirozenosti.

,V této oblasti nechceme individualitu. Chceme uniformitu. Je zde misto pro individualitu?
V pfistich letech stihne slovo individualita stejny osud, jako vSechna hruba a vulgarni slova.
Kdyz si koupite Mercedes — muzZete-li si jej dovolit, a otocite klickem v zapalovani, tak
chcete, aby nastartoval. Ne nékdy, ale vzdy. Kdyz otocite volantem, chcete, aby zatodil, kdyz
Sldpnete na brzdu, chcete, aby zastavil. Tomu se fikd kontrola kvality. Variace v lidském



chovani, kterym dnes fikdme individualita, jsou Spatna kontrola kvality. MlzZete se ptat,
»Nebudou potom vsichni lidé stejni?“

Otazkou uniformity je v podstaté toto: Budou stejné mit radi kazdého, koho potkaji. Budou
stejné sdilet napady a suroviny. Stejné sdilet védomosti se vSemi ostatnimi. A budou stejné
slusni ke vSem ostatnim. To je jediny druh uniformity.“

- Jacque Fresco na Nichols College, 1999

Co je to svoboda

Lidé celd tisicileti touZili po svobodé a oslavovali ji, bojovali za ni a umirali pro ni. Uz Stary
zakon popisuje legendu o otroctvi Zidovského naroda v Egypté&, osvobozeni, exodus
a dlouhou cestu za sebeurcenim v zaslibené zemi. Malokdo z téch lidi vSak béhem téch tisict
let védél, co svoboda skute¢né znamena. Kdyby to védéli, mozna by jednali jinak a zcela
urcité by se na svobodu nejdfive snazili pfipravit.

Svoboda je ve své podstaté nebezpecnd véc, permanentni riziko, zatéZz na osobnost
a zkouska discipliny. Spolecenska struktura vykonava urcité funkce pro jednotky, vyménou
za Uplatu nebo za podftizenost, propujc¢eni moci. Jednotka muize néco v omezené mire Cinit,
avsak nasledky nese hlavné nadrazena struktura, jednotka zase jen omezené. Svobodny
¢lovék je vSak nucen tyto funkce vykondvat samostatné a nasledky snaset osobné v plné
mire. Vykondvani téchto funkci je mnohdy nepfijemné a frustrujici, avSak svobodny ¢lovék je
nemUze delegovat a zabyvat se nécim prijemnéjsim. Musi odkladat své potéseni a vénovat
se povinnostem, jinak ponese neblahé nasledky.

To je vSak pouze jedno z rizik. ProtoZe je svoboda téZzké bfemeno, existuje vidy pokuseni se
ji zbavit. Nedisciplinovany clovék dfive nebo pozdéji sloZi povinnosti na nékoho jiného
a zaplati mu ¢asti své svobody, aby se mohl vénovat okamzité gratifikaci. Pokud existuje
spoleCenska struktura s oboustrannymi vztahy (napftiklad civilizovany stat ¢i spolecnost) je
toto zcela v porfadku a do znaéné miry to pfispiva ke zkvalitnéni Zivota. Avsak pokud je
spole¢nost v rozkladu a Sifi se v ni jednotky (lidé, korporace, banky) hledajici pouze
gratifikaci, vznikaji patologické vztahy, charakteristické svou dravosti a nerovnosti. PGvodné
relativné vyrovnany vztah (nebo spolecenskd smlouva) se timto za¢ne postupné preklapét
v neprospéch toho, kdo se svobody vzdal. Nastdva zhorSovani socidlnich poméru
a prislovecné ,utahovani opask(“.

Nejvétsimi symboly gratifikace, okamzitého potéseni jsou penize a majetek. Penize jsou tedy
zatéZzi na osobni disciplinu, zodpovédnost a moralku. Jsou hrozbou svobodé v nasi
spoleénosti, ze své podstaty eroduji zdravé vzajemné vztahy a nahrazuji je patologickymi
jednostrannymi. Pokud by se daly penize vyjadfit chemicky, bylo by jejich drzeni, v mnoZstvi
vétSim nez malém, trestné. Zaroven jsou vsak lidé nuceni penize pouZivat, aby dostali zbozi
asluzby, které patti do jejich zakladnich prdv a socidlnich potfeb. Penize prostupuji
spolecnost jako krevni obéh v organismu a vykonavaji nezbytnou funkci, bez které by se
civilizace ani nerozvinula.

Problem statu

Zde vznika problém soucasného rovnostarského pojeti pravniho statu jako reprezentativni
demokracie a socialni politiky jako prostfedku vyrovnavani socidlnich rozdild. Socialni i jina
politika je forma vztahu obcana a statu. Stat je ztélesnénim struktury, avSak kromé pravnich
vztahU pouziva hlavné penize. A penize, jak bylo fe¢eno, maji specifické vedlejsi ucinky na



rovnost lidskych vztahd, na vzdjemnost a soudruznost. Stat, ktery by mél byt v co
nejvzajemnéjsim vztahu s obcany, zacind na lidi pohliZzet z jednostrannych, patologickych,
finan¢nich vztahl, v terminech financni ndvratnosti. Bezprostfedni nabidky lobbyist(
a korupcnikl (okamzita gratifikace) se stavaji pro politika silnéjsSim vlivem, nez sldbnouci
vztah kobcCanlm s jejich problémy a potfebami. Zreprezentativni demokracie vznika
oligarchie ¢i dokonce tyranie. Podobny proces odpozoroval jiz Platén ve svém dile Republika.
Chce-li stat prokazat svym obc¢anlm solidaritu, musi volit jako hlavni prostfedek penize. Jak
bylo feceno, penize jsou zatézi na osobni integritu jedince. Nedostatek osobni integrity
dokdze do znacné miry kompenzovat spolecenskd struktura vzdjemnych vztah(, typicky
slusnost, moralka, Cest a verejné minéni. Zaroven vsak muze jit i o vztah podtizenosti
a nadfazenosti na spoleéenském Zebfi¢ku, pdna a kmdna, slechtice a poddaného, honorace
a manualné pracuijicich. Jakkoliv archaicky to mlze znit, ve své dobé (ne tak neddvné) slo
o legitimni, oboustranné prijimané vztahy, kterych si byly obé strany védomy. Byt ne pravé
vyrovnané v pravech a povinnostech, presto tyto vztahy tvorily dlouhodobou spolecenskou
strukturu a rad. Tento fad se vsak hrouti, nebot nevydrZel nastup novych podminek,
myslenek a technologii, proto je nyni struktura nasi spoleénosti tak oslabend. Dochazi ke
zbavovani se staré spolecenské struktury, ale sni i kpfislove¢nému vylévani vanicky
i s ditétem. Vznika podezreni, Ze to, co dnesni spolecnost vydava za rovnost a svobodu, je
pouze vynutitelné prdvo plus post-moderni rozklad standard(i moralky a slusnosti, coZ jsou
vztahy mezi jednotkami, které tvofi strukturu. Tyto vztahy byly do znacné miry pfitomny ve
staré strukture, nebot jsou to prevainé ony, které néjakou strukturu a spolec¢nost vibec
umoznuji vybudovat na principu vzajemnosti. (Odhlédnéme od vztahl, které zdvisi na
povaze ekonomické infrastruktury.)

Priklad spolecenského konfliktu

Nachazime se tedy v oslabené, rozpadajici se moralni struktufe spoleénosti. Co se stane,
pokud stat chce konat socialni politiku za téchto podminek, témito nastroji (penézi)?
Typickym pfrikladem jsou Romové. Romové byli soucdsti plvodni struktury, pochdzeli
z Radzastanu v severni Indii. Zili v jednotkach — ko¢ovnych kmenech, ve kterych vladla pfisna
disciplina. Zeny cely den pracovaly v Zenském kolektivu, aviak v plném etnickém kroji, ktery
peclivé udrzovaly v Cistoté. Muzi béhem taboreni jako spoleCensky nadfazeni sedéli okolo
ohné, koufili dymku a zdanlivé nedélali nic, ve skutecnosti vSak konali svou tehdejsi
spole¢enskou funkci. Projevy sexualni povahy byly na verejnosti nebo pred détmi zcela
nepfipustné. Romy spojovala s tehdejsi spolecenskou strukturou predevsim prace. Nejen, Ze
pUsobili jako drobni femeslnici, bézné byli také najimani jako potfebnd pracovni sila o Znich.
Na jarmarcich pUsobili také kulturné, hudbou, kejklifstvim a vésténim. Jejich Zivot zdaleka
nebyl idylicky ani bezkonfliktni, avSak struktura kmenovych jednotek se ukdazala natolik
Zivotaschopna, Ze prekonala mnoho staleti i celé kontinenty.

V soucasnosti jsou Romové zdaleka nejproblémové;jsim etnikem. Je tomu tak proto, Ze doslo
k pretrzeni tradi¢nich vazeb mezi romskymi celky na spolec¢nost, které mély néjakou miru
vzadjemnosti, a k navazani novych, které jsou vsak vyslovené jednostranné. Jedna strana
vykonava vuci druhé akty, ze kterych ji ale neplyne zadna povinnost. Tak napfiklad stat
poskytuje RomUm davky, aniz by za né byli povinni cokoliv udélat — napriklad budovat svou
komunitu a kulturu, nebo se iniciativné vzdélavat. Néktefi romsti obcané se uchyluji
k majetkové i jiné trestné Cinnosti ¢i vytrznostem. VétsSinova spolecnost zaujima k Romim
nepratelské postoje a trestni organy se zas pokouseji uplatnit sankce. Ve vsech téchto



pfipadech jde o jednostranné, patologické vztahy. Suma jednostrannych vztah( mezi dvéma
celky se nemuUZe rovnat oboustrannému vztahu.

Proc€ ale vibec k tomuto pretrzeni vztah(i doslo, v ¢em jsou Romové jini oproti Vietnamclim,
Ukrajincim, Madardm, Némcim, Rusim a dal$im? Vzidyt napfiklad Ukrajincl je dvojnasob
co evidovanych Romu. Proc se k nim vétsinova spolec¢nost chova jinak?

Domnivam se, Ze odpovédi je povaha spole¢nosti Roma. Plvodni kmenové zfizeni viceméné
pretrvavajici dodnes ma blizko k prvobytné-pospolné spolecnosti. V ném probihd
specializovana délba prace mezi muze (lovci, bojovnici, ochranci) a Zeny s détmi (sbéraci).
Koncept osobniho a soukromého vlastnictvi neni v Romskych komunitach vSeobecné
uznavan, majetek se mnohdy déli podle okamzité potfeby a dostupnosti s minimalnim
dlrazem na planovani budoucich potreb.

Je tfeba rozlisit vnitfni strukturu typického ¢lena kmene, jeho podil discipliny a nevédomych
vlivli a povahy vztah( k okoli — a spolecenskou strukturu, které byl soucasti. Spolecenska
struktura  Rom0 umoznovala kocCovanim aktivné vyhledavat prileZitosti navazovani
oboustranné vyhodnych vztahd v usedlé spolecnosti. Tato struktura byla dostatecné pfisna,
aby omezila excesy vyplyvajici z nedostatku discipliny a prevahy nevédomych vlivi. Avsak
takto pfisnd struktura neumozZniuje jedinci samostatny rozvoj, disciplina je vynucovdna
zvenci a nikoliv budovdna zevnitf v jedinci. Po ¢aste¢ném zdniku kmenové struktury se tedy
Romové ocitli bez jeji opory ve vétSinové spolecnosti, aniz by vSak prosli kulturnim vyvojem
a priblizili se tak jeji drovni. Z(stali lovci a sbéraci s vnitfni soudruznosti, z jejichz pohledu je
vétsSinova spolecnost legitimnim lovistém. Tato vnitini soudruznost a vnéjsi bezohlednost
jim umoznila vybojovat si jisté vyhody ve staté a vétSinové spolec¢nosti, ktera je, jak bylo
zminéno, strukturalné oslabena.

Oslabend spolecnost timto neni schopnd poskytnout Romim dostatecné silnou zpétnou
vazbu (spravedInost) ve vztahu k jejich jedndni, kterd by jim umoznila korigovat své chovani
a vybudovat tak zodpovédnost a disciplinu, kterd je zdkladem vsSech dalSich vzajemnych
nepatologickych vztah(. Diky tomuto zjisténi je mozné navrhnout pomocna opatreni.

Za prvé je treba zavést rasové profilovani pachatell trestné Cinnosti podobné jako v USA. Za
druhé, je tfeba posilit tradi¢ni kmenovou strukturu osobni spolupraci obecnich a krajskych
zastupitelU s legitimnimi romskymi vidci — vajdy. Vajdiv vliv, posilen o spoluprdci s urady
a obecni policii, by mél zavadét disciplinu prisnéjsi, nez je vétSinova spolecnost ochotna
pfijmout i vykondvat, kterd je vsak prirozend pro romskou strukturu. Za treti, jednostranné
davky by mély byt zménény na davky prisné podminéné vykonavanim prace, vzdéladvanim
a kulturou v rdmci samotnych romskych socialnich jednotek pod dozorem vajdovy viile.

Diisledky aneb pravda o politice

Ktémto a podobnym opatienim je vSak nutnd osobni integrita mocnych lidi na
zodpovédnych pozicich. Kdo chce pravidla tvorit nebo vynucovat, musi jim sam podléhat,
misto aby od nich mél indemnitu nebo imunitu. DlleZita je také dobra vile k rozvoji
spolecnosti kupredu a také tvorivy intelekt, ktery bude nalézat nova rfeseni. Nezbytné jsou
samoziejmé oboustranné komunikacni vztahy s relevantnim vzorkem populace, namisto
mensinovych zajmovych skupin. Naopak nezddouci vlastnosti je ambice osobniho
vykonavani moci nebo hire, majetkové a penéini pohnutky.

IdedInim vlddcem je podle Platdna filosof. Filosof nejednd z osobnich pohnutek, ale je si
védom existence vyssiho fadu, kterému je podfizen i on sdm. Tento vyssi svét forem je



skutecny, kdezto jevy okolniho svéta se pouze snazi tyto formy odrazet. Filosof je motivovan
touhou poznavat pravdu skutec¢ného svéta forem (neboli zdkladnich princip(i) a povinnosti
prenaset tyto principy do formy pochopitelné a uzitec¢né i pro nefilosofy. Timto pro néj ztraci
na pritazlivosti osobni moc i bohatstvi. S trochou nadsdazky lze fici, Ze pro filosofa je vlada
nezbytna avsak podfadna prace. Moc je z jeho pohledu podobna motyce ¢i motorové pile,
tedy obtizny a nebezpecny ndstroj. Pro filosofa je systém a spoleCenstvi, které si nedokaze
vlddnout samo, na obtiz. Takovy vlddce se bude snazit svéfené moci zodpovédné zbavit a to
napfiklad tak, Ze moc pevné zabuduje do néjakého seberegulaéniho spolecenského
mechanismu, kde bude konat jen a pouze vymezenou funkci a nebude zneuzitelna. Pfipadné
bude rozvijet spole¢nost takovym smérem, aby dané moci nebylo potieba.

Lze fici, Ze ¢im je kdo v nasi spole¢nosti vhodnéjsi pro zodpovédnou pozici, tim méné je
osobné motivovan se o tuto pozici uchazet vtakové spolecnosti, primarné zalozené na
konkurencnich vztazich. Demokracii nelze nafidit ¢i listinné deklarovat seshora, nepljde
o plnohodnotnou demokracii, dokud nebude pevné zakotvena v myslich lidi. Napfiklad T. G.
Masaryk doufal, 7e novd demokracie Ceskoslovenska dostane alespori padeséat let
neruseného rozvoje. Existuje vibec zplsob, jak v dnesni atomizované spolecnosti
demotivovanych obcanll opét navdzat vztahy? Jistou odpovéd nabidl pan Dr. Prazdny.
Dnesni post-komunisticka spolec¢nost nabizi lidem novou $anci, Sanci projevit se, stat se
vyjimeénymi a znamymi. Vyjimecni lidé jsou tvarci kultury nadroda. At uz vynikli v jakémkoliv
oboru, maji jisté cenné spolecné vlastnosti. Jsou znadmi. To nejhorsi v politice je anonymita,
lepsi je dokonce i negativni publicita, nez zadna. Jsou v né¢em vyjimecni, coz dava jejich
slovim jistou autoritu, prestoZe se nemusi jednat o jejich obor. Jsou zvykli na pozornost
verejnosti i médii. A konecné, typicky za sebou nechali kus poctivé prace, coz dava nadéji, ze
v tom budou pokracovat a coz se o mnohych soucasnych profesionalnich zadstupcich neda
Fici.

Ulelem takového vyjimeéného ¢&lovéka neni nutné vstupovat do zdkonodarného sboru
a formulovat pravni normy. Mél by predevSim vyuZit své autority a pomahat budovat
narodni védomi a tedy spoledenskou strukturu ndroda. Mél by ukazat zajem o verejné
zalezitosti a probudit tak podobny zajem v okruhu svych obdivovatell. Mél by projevit
kritiku k tomu, co poklada ve spolecnosti za nesvar, a naopak upozorfiovat na pozitivni
zmény a uspéchy verejného zajmu. Vyjimecni lidé maji tuto moc a s ni i zodpovédnost
probouzet obcany k verfejnému Zivotu. Plvodni vyznam feckého slova idiot byl v Aténské
demokracii nékdo, kdo se zajimal pouze sam o sebe, natolik zaneprazdnény vlastnimi
zalezitostmi, Ze se pouze malokdy podilel na vefejném obcanském a demokratickém Zivoté.
Idiot je zde opakem obcana. Zamysleme se, zdali je vhozeni obdlky do urny jednou za Ctyfi
roky opravdu aktivita hodnd obc¢ana, nebo nékoho jiného.

Jan Kaleta 2012
(kopirovani doporuceno, odvozovani povoleno, prodavani zakdzano, uvést autora)



